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评《组成论》中的“ 张学文悖论” ----三旋环量子双曲率的不确定性研究 

 

王德奎 

 

摘要：张学文教授在《组成论》一书中提出的最复杂原理，有些情形类似一个悖论，实际是个重大发现：即

最大复杂度“熵”与热力学“熵”和信息“熵”都能在“不确定性原理”下统一，这是三旋环量子双曲率的

不确定性，对《组成论》个体单曲率的决定论的深化。 
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【0、引言】 

张学文教授，1935 年生，天津市人，回族。1953
年就读于北京大学物理系气象专业，1957 年毕业分

配到新疆气象局，从此开始了他的气象生涯。他在新

疆气象部门工作 41 年，1998 年退休，是著述颇丰

的研究员：他将多年来潜心研究的“分布函数、熵、

复杂性、熵 原理”，创建为一门 44 万字的新科学

知识体系“组成 论”。 
《组成论》历经 30 年研究，2003 年由中国科

技大学出版社出版，具有探索创立新学科的意义。该

理论源于气象学探索，旨在系统研究客观事物的组

成规律，突破传统学科对熵概念的孤立认知；构建了

广义集合、分布函数和复杂程度三大基础概念，提出

用复杂程度替代熵理论，以最复杂原理统一热力学

第二定律与信息熵最大化等规律 。通过建立约束条

件与分布函数的对应关系，将幂律分布的形成机制

解释为随机性最大化与几何均值守恒的共同作用，

并以此统一解释齐夫定律、分形自相似律等多领域

现象。 
复杂原理是指复杂程度自动极大化的趋势，反

映了高概率事件出现的自然倾向；利用最复杂原理

可以反求该客观事物的理论的分布函数，这为寻找

客观规律提供了一种系统的思路。而齐夫定律是哈

佛大学语言学家乔治·金斯利·齐夫于 1949 年提出

的实验定律，描述自然语言中单词出现频率与其排

名成反比的现象，即频率最高单词的频次约为第二

名 2 倍，形成典型的幂律分布。 
该定律在语言学、城市人口分布、网页访问频率

等多个领域均有体现；其方法论框架为气象学、系统

科学等领域提供跨学科分析范式。 
 
【1、从《组成论》说张学文悖论】 

1900 年前后在朴素集合论中，发现了 3 个著名

悖论，即罗素悖论、康托尔悖论、布拉利--福尔蒂悖

论。2004 年有一位四川省营山县大庙中学一位教师，

说他发现了朴素集合论中的两个悖论，而认为 “集

合论是错误的理论”；他的说明如下： 
悖论 1：按照朴素集合论的观点，集合中的对象

只有它的元素。 
然而还是按照朴素集合论的观点，集合包含它

的子集，也就是说集合的子集也是集合中的对象，所

以集合中的对象除了它的元素之外还有它的子集，

这就出现了矛盾，形成一个悖论。 
例如，按照朴素集合论的观点，自然数集中的对

象只有它的元素（即自然数）。然而还是按照朴素集

合论的观点，自然数集包含它的子集，也就是说自然

数集的子集也是自然数集中的对象，所以自然数集

中的对象除了它的元素之外还有它的子集（如集合

{1，2}），这就出现了矛盾，形成一个悖论。 
悖论 2：有若干个对象 A、B、C、……，对象 A

包含对象 a1、a2、……，对象 B 包含对象 b1、
b2、……，对象 C 包含对象 c1、c2、……，……。

按照朴素集合论的观点，由对象 A、B、C、……组

成的集合中的对象只有它的元素即 A、B、C、……。 
既然对象 A、B、C、……是这一集合中的对象，

显然对象 a1、a2、……，b1、b2、……，c1、
c2、……，……也是这一集合中的对象，所以这一集

合中的对象除了它的元素之外还有非元素的对象，

这就出现了矛盾，形成一个悖论。 
一种理论如果正确，那么其中是不会出现悖论

的。 
朴素集合论中出现了以上悖论，就证明了它是

一种错误的理论。 
由于各种公理集合论只不过是对朴素集合论的

公理化，所以各种公理集合论也都是错误的理论，所

以集合论（包括朴素集合论和各种公理集合论）是错

误的理论。但张学文教授的《组成论》，把集合论的

“集合”描述为广义集合，在“集合--元素”的基础

上，改为“广义集合--个体--标志值”，可以说是解

决了这个问题。 
张学文教授曾是新疆气象科学研究所的前所长，

研究员；出版《气象预告问题的信息分析》《熵气象
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学》《组成论》等书，和发表论文多篇；享受国务院

特殊津贴。但《组成论》一书中提出的“最大复杂度

与最大出现概率，具有线性数值关系”；即最复杂原

理，按《组成论》对“复杂程度”的定义，在简单情

形，实际也类似一个悖论，有人称为“张学文悖论”。

其说明如下： 
本来把在一次随机抽样中，高概率的事件容易

出现，作为“概率公理”，是正确的；但称最复杂原

理，是指“事物的复杂程度会自动最大化”，这是有

条件的。本来《组成论》对“复杂程度”的定义，是

很有创新的，即《组成论》把小学生都理解的词“复

杂”，定量化为“复杂程度”，用一个数量的大小来

表示复杂程度的大小。 
这里，复杂程度是指一个客观事物内部的状态

的丰富程度。 
我们知道，在形式化的工具中，有着多种描述复

杂对象的概念，但最典型的工具还是数学家们的集

合论概念，它对对象的描述方式是“集合--元素”，

而《组成论》提供的描述方法有些特殊。 
在《组成论》体系中，虽然其构成前提是作为全

同性的个体，但是又着眼于具有可区分标志值的个

体；在这个标度上，全同性的元素包含的可分析的属

性被突现出来了。于是复杂程度 C 是一个数量，它

不是函数也不是向量，它描述的是一个广义集合（客

观事物、系统、总体、体系）内部状态的丰富程度，

它的计算公式是： 
C=-∑ni×log(ni／N） 

这里，N 是广义集合内的个体总量，而各个 ni
是各个标志值分别占有的个体数量。《组成论》基于

这个计算发现，所谓内部状态状态丰富，是说不同的

标志值很多。反之，如果广义集合内仅有一种标志值，

其状态就不丰富，即不复杂，其复杂程度则为零。 
例如，一个袋子里有 35 个完全一样的乒乓球，

代入公式其 ni=35=N，（ni/N)=1，则 LOG(ni/N)=0，
所以复杂程度 C=0。 

因计算复杂程度的公式中要用“对数”，而对数

的值与求对数用什么为“底”有关。如果规定计算复

杂程度时，对数都“以 2 为底”，其复杂程度的单

位就称为“比特”。如果直接用以 10 为底计算对数，

得到的复杂程度应当称为哈特利；以自然数（e）为

底计算对数而得到的复杂程度，应当称为奈特。最复

杂原理如果可以关联用“复杂程度 C”描述，那么广

义集合内必然存在一种关系： 
标志值少的，不复杂，即它分布的相同个体就多；

那么在一次随机抽样中相同个体多的，也容易出现

高概率。相反，标志值多的，变复杂，即它分布的相

同个体就少；那么在一次随机抽样中相同个体少的，

也容易出现低概率。这就是称为的“张学文悖论”，

即最复杂原理的“最大复杂度与最大出现概率”，在

这里是成反比关系。 
那么《组成论》又是怎样让最复杂原理成立的呢？ 
《组成论》说，广义集合的定义是“一个能够同

时描述事物的形态、性质差别（标志值）和个体数量

多少的集合”。根据这个定义，这个集合就可以有另

外一个等价的表述，即使用一种由二个变量构成（二

维系统）的基础函数，随着不同的标志值取值，都能

够找到与这种标志值适应的个体数量，标志值和个

体数量能够在二维座标系中具有一一对应的关系。

分布函数的定义就是：广义集合内具有不同标志值

的个体各有多少个的一种函数。而且，复杂度的定义

首先是在一种平均状态上定义的，或者说，它是从平

均值的计算中推导出来的。 
即“复杂程度是根据分布函数计算出来的；分布

函数是根据不同标志值占有多少个体而确定的”。在

明确了约束条件的情况下，可以证明该对象（广义集

合、系统、总体）的状态（组成）的复杂程度，总是

处于它力所能及的最大值。或者说，概率密度越大的

区域，也就是复杂程度最大事件的分布区域。这就是

最复杂原理。 
这里，最大复杂度与最大出现概率之间的数值

关系，多成正态分布，所以张学文教授提醒：“概率

公理没有说高概率的事件必然出现，仅是说概率最

高的事件是最容易出现的事件，所以不要误以为它

就是概率最高的事件必然出现”。 
即《组成论》的最复杂原理利用 C=-∑ni×

log(ni／N）计算，并没有违背在一次随机抽样中相

同个体多的，容易出现高概率；相同个体少的，容易

出现低概率。即最复杂原理仍是说明，复杂度最大或

者说出现概率最高的事件，表明的是标志值越多的

个体越容易出现，稀有标志的个体最不容易出现。 
如弹子球游戏，10 个弹子球全部落到深坑得

1000 分的全同机遇少，10 个弹子球全部不落到深

坑不得 1000 分的全同机遇也少，它们对应的概率

都是 1，复杂程度为 0；同样，10 个弹子球全部落

到浅坑得 500 分的全同机遇不多，10 个弹子球全部

不落到浅坑不得 500 分的全同机遇也不多，它们对

应的概率都是 1，复杂程度为 0。 
实际情况是，出现 5 个 100 分 5 个 50 分的机

遇最多，它对应的概率是 0.25，复杂程度为 10。这

样《组成论》就巧妙地证明了“最大复杂度与最大出

现概率，具有线性数值关系”的最复杂原理。 
 
【2、正态分布与幂分布】 

《组成论》还举了个经典的“ 快刀斩乱麻”的

例子，即随机切分一个规定长度的绳子，线段有长有

短就构成了它的复杂性。 
“快刀斩乱麻”的最复杂数值实验，根据切分次

数计算线段在各长度的分布数量，发现模拟实验吻
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合理论预测值，证明最复杂原理解决“快刀斩乱麻”

的思路是正确的。即概率密度越大的区域，也就是复

杂程度最大事件的分布区域；这也味意着随机变量

可以有多种分布函数，但是复杂程度最大的分布函

数可能最多的是正态分布，即类似波峰在中间的分

布，包括波峰偏左或偏右，如对数正态、Gamma 分

布、Beta 分布、Weibull 分布、Rayleigh 分布、

Logistic 分布、Cauchy 分布、极值分布等。 
但与正态分布不同的幂分布，情形特别。这类似

质量为零的光子或质量近似为零的中微子，在宇宙

基本粒子中，个体数最多，而质量最大的基本粒子，

个体数最少。所以，见到光子或中微子的事件容易出

现高概率，见到质量最大基本粒子的事件容易出现

低概率。 
这似乎又回到了“ 张学文悖论” 。于是《组成

论》启动了约束机制，如物质不能无限可分、物质质

量不能为零，但《组成论》用的是循环论证。其实，

挽救“ 张学文悖论”用的是“ 概率公理”；“ 概
率公理”的背后是“不确定原理”。 

“不确定原理”是科学中的常青之树，其原因是

它逃过了罗素悖论，即“ 不确定原理”似乎是“确

定论”，但它恰恰不是，因为它的“确定论”是瞬时

的，“不确定原理”既包括了“确定论”，也包括了

“不确定论”，你无懈可击；最重要的哥德尔不完备

性定理，也比不过它。例如，哥德尔不完备性定理本

身也陷入不完备的罗素悖论。 
证明是：哥德尔定理指出，在任何公理化形式系

统中，总存留着在定义该系统的公理基础上，既不能

证明也不能证伪的问题，也就是说任何一个理论都

有解决不了的问题。这是完全正确。 
但在任何公理化形式系统中，确有能解决并已

解决了的问题，这也是众所周知的，但哥德尔不完备

性定理却没有说明何为这种命题的判据，即实验检

验的前提还存在环面空间与球面空间不同论的界面

区别，在球面空间实验检验成立的事情，在环面空间

检验就不一定成立。 
球面科学家把这种实验检验出现的区别，仅仅

归结为模式规范的变换，这没有说到问题的实质，它

的实质是球面和环面界面的变换，我们生活的球面

空间仅是局域性空间，环面才是一种全域性空间，是

超对称的。一些在局域性空间的实验证明和命题求

证，是可以完备的。 
人类正是籍助此，才得以生存和发展，也才一步

步向全域性空间逼近认识。这就是《三旋理论初探》

一书，在物质无限可分说的世界科学大战的废墟上，

建立起的科学大厦。 
“物质无限可分”不能成立，不是违反了“最复

杂原理”，而是陷入了罗素悖论：“物质无限可分”

还是“ 物质”。 

又如客观事物，既包括了“唯物”“ 辩证”，

也包括了“非唯物”“非辩证”。“唯物”“ 辩证”

与“非唯物”“非辩证”无所谓绝对的“好”与“ 坏”，

如地球远古发生火山爆发、台风、海啸等自然现象，

无所谓绝对的“好”与“ 坏”一样。 
但冷战思维和前苏联模式，把“唯物”与“ 辩

证”变成了“决定论”，而陷入了罗素悖论。社会主

义建设与革命的无数事实说明，“唯物”“ 辩证”，

“从善”也“从恶”；“非唯物”“非辩证”也在对

敌斗争、意识形态纪律中运用。中国出了个毛泽东，

中国也出了个邓小平。中国的改革开放使“唯物”

“ 辩证”“决定论”让位于实事求是。半个多世纪

我国批判热力学第二定律熵加大的“热寂说”，基于

的就是“唯物”“辩证”的决定论或冷战思维和前苏

联模式。 
其实，随着文化大革命的结束，应该说，我国的

政治家们，对过去工作中的不实之词，还是进行过认

真的检查。 
相比之下，中国科学界的领袖和将帅们对我国

自然科学理论，服务于已证明是错了的政治需要的

不实之词，清理是很不够的。 
例如，热力学第二定律熵加大的“热寂”，仅是

客观的自然现象，无所谓绝对的“好”与“坏”，但

“唯物”“辩证”“决定论”者把它打成“主观唯心

主义”或“唯心论”，实际是受冷战思维和前苏联模

式影响。其实，热力学第二定律熵加大是自然现象，

与生物进化的自然现象，才构成了宏观的“不确定原

理”的常青之树。 
其次，物质质量为零不是“决定论”，根据“不

确定原理”推出的量子涨落，即质量为零的量子，可

以瞬时的不确定性，无数正负质量可以成对出现，也

可以瞬时抵消。 
 
【3、“熵”与最复杂原理】 

“熵”与最复杂原理的本质，是不确定性而不是

决定论。 
广义集合的分布函数不管是正态分布还是幂分

布图形，中间都有曲度，所以能找到最大的平衡点。

这是最复杂原理“最大复杂度与最大出现概率具有

线性数值关系”成立的根本；即最大平衡点虽是确定

值，但这不是决定论。“熵”也不是决定论。 
在《组成论》一书中提出的最复杂原理，是个重

大发现。但《组成论》中围绕个体研究量子，并没有

能吃透“量子”。 
例如，所谓微观的热力学熵增加的同时，即“最

大复杂度与最大出现概率具有线性数值关系”的同

时，宏观的复杂程度减少了的问题，本来这又是“张

学文悖论”的延伸，即《组成论》想用复杂程度代替

热力学“熵”，并能解决吉卜斯悖论时，却出现两个
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“熵”打架的问题。换言之，热传导中《组成论》的

复杂程度“熵”，在开放系统的“熵”增或“熵”减，

与封闭系统所谓“热寂”的“熵”增或“熵”减，都

是不确定性原理的表现。 
联系所谓信息“熵”与热力学“熵”的“熵”减

与“熵”增，也可以看成它们在宇宙中结伴的不确定

性。热力学第二定律：在孤立系统中，实际发生的过

程总是使整个系统的熵增加；与热力学三定律：在绝

对零度时，熵为零，在宇宙中也结伴成不确定性。 
所以克劳修斯把孤立体系中的熵增定律扩展到

了整个宇宙中，认为在整个宇宙中热量不断地从高

温转向低温，直至一个时刻不再有温差，宇宙总熵值

达到极大，这时将不再会有任何力量能够使热量发

生转移，此即“热寂论”，但这不是决定论；克劳修

斯说的也是可能存在“热寂”的极限点，但它是不确

定性的。因为宇宙“热寂”还有三种可能：宇宙继续

膨胀，宇宙开始收缩、宇宙不膨胀也不收缩。 
“热寂”点的宇宙变化的不确定性，也带来“熵”

的不确定性，如宇宙继续膨胀，在绝对零度时，熵为

零。所以“熵”是混乱程度，也仅是一时的确定现象，

不是决定论的。“四人邦”组织批判克劳修斯的“热

寂论”，和爱因斯坦的光速极限论，是把“唯物”“ 辩
证”作为决定论武器用的。其实，光速不同于声速，

是一种内禀的自然现象，像人要死一样有极限；超光

速就是这个极限点的确定值。 
霍金认为，超过极限点爱因斯坦的理论是不适

用的，这也是指空间的破裂。空间的破裂实际是指环

面；而环面是与球面不同伦的。 
环面能包容平行线，如克利福德平行线，就是以

扭转的形式组装在环面上的，即环面比球面具有不

确定性。遗憾的是，人类发现虚数以来，分不清它是

在点内还是在点外，计算发现了超光速，就认为是真

实的。例如，超光速来自爱因斯坦的相对论公式，计

算清楚表明，这种奇妙的超光速粒子的能量的平方

是负数，用数学的话说，这种粒子的能量（或质量）

是虚数。即类似的死人或亡灵，但不少科学专业或非

专业人士，却前赴后继要把它当活人看，好像不把死

人或亡灵当成是活人，“理论物理学”都不成立了。

其实把虚数联系电脑的赛博空间，这是一种虚拟生

存，是一种点内几何空间现象。 
“三旋理论”在研究物质存在有向自己内部作

运动的空间属性时，发现点内几何空间和点外几何

空间有虚与实、正与负对应的自然属性，从而提出几

千年来的虚数应用之谜，就在赛博空间。 
这类似虚实生死界、正负阴阳界。把信息论与相

对论结合，称为观控相对论，实际是信息相对论，因

为观控的物质条件实际也要信息反馈。观控相对界

实际也是信息相对界，它是以爱因斯坦相对论中的

光速有极限，作为信息与物质相对划分的界面。 

从观控相对界看，物质和信息的本质是什么？

物质是相对信息而言，类似复数偏重实数的一种现

象；信息是相对物质而言，类似复数偏重虚数的一种

现象。映射数学的唯象公式是： 
物质+信息=实数+虚数  

这里，物质进入点内，类似信息进入大脑，即物

质和信息常常是结合在一起的，把大脑比作一个点，

人们认识物质常常要通过大脑的意识起作用，信息

即是进入点内的代表。这里，构成了有虚实生死界、

正负阴阳界的循环圈。因此三旋理论认为，虚数联系

点内空间。 
各种极限点，都具有虚与实、正与负、正与反、

有与无、生与死、阴与阳等类似的界或点的的不确定

性。这种类似有与无两个，才能构成的不确定性，这

也类似《组成论》提出宇宙大爆炸的“宇宙父与母或

甲与乙”理论，即清一色的个体组成的广义集合的复

杂程度虽为零，但广义集合的复杂程度的 0+0>或

=0。说明最复杂原理的复杂程度，本质也是不确定

性的。因此，即使不从政治上或哲学上批驳“热寂论”，

而如麦克斯韦从科学上设想麦克斯韦妖精灵批驳上

“热寂论”：麦克斯韦妖处在一个盒子中的一道闸门

边，它允许速度快的微粒通过闸门到达盒子的一边，

而允许速度慢的微粒通过闸门到达盒子的另一边；

这样，一段时间后，盒子两边产生温差；但这也难逃

能量耗散的制约。 
一根本 14 米长的棒上每一米的温度都不相同

的热传导，计算热力学“熵”，虽然可以设想温度在

长棒上的分布就对应着一个复杂程度，即认为每米

的材料对应着一个个体，能计算出宏观的温度场对

应的复杂程度的确定值，但也不是决定论“熵”。 
《组成论》注意到玻尔兹曼常数与微观复杂程

度的确定值乘积，对应一个物质系统的热力学“熵”，

也是一个重大发现。但玻尔兹曼常数仅是与分子微

观系统个体无序复杂程度确定值相关的常数，所以

在这一个体关节层次，复杂程度计算没有错。但热力

学“熵”最终联系的是热“量子”，那么玻尔兹曼常

数在最终微观“量子”系统的复杂程度是不能满足的。

即 1877 年，玻尔兹曼发现了宏观的熵与体系的热

力学几率的关系 S=KlnQ；其中 K 为玻尔兹曼常数，

它是气体常数与阿佛加德罗常数的比值。从能量均

分定律可知，这是从对一克分子理想气体个体的自

由度复杂程度计算中推出的。 
热力学“熵”与复杂程度计算还有些区别是，

1970 年的数学发现暗示，在黑洞和热力学之间可能

有联接。这就是黑洞边界的表面积具有当附加的物

质或者辐射落进黑洞时，它总是增加。 
此外，如果两颗黑洞碰撞并且合并成一颗单独

的黑洞，围绕形成黑洞的事件视界的面积，比分别围

绕原先两颗黑洞的事件视界的面积的和更大。这些
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性质暗示，在一颗黑洞的事件视界面积和热力学的

熵概念之间存在一种类似。热力学第二定律说，熵总

是随时间而增加。这与《组成论》广义集合的复杂程

度的 0+0>或=0 相似。 
但量子力学的不确定性原理表明，一颗质量为

m 的粒子的行为正像一束波长为 h／mc 的波；这里

h 是普郎克常数（一个值为 6.62×10 ̂ -27 尔格·秒

的小数），而 c 是光速。 
为了使一堆粒子云能够坍缩形成一颗黑洞，该

波长似乎必须比它所形成黑洞的尺度更小。这样，能

够形成给定质量、角动量和电荷的黑洞的形态数目

虽然非常巨大，却可以是有限的。人们可把这个数的

对数解释成黑洞的熵。这个数目的对数是在黑洞诞

生时，在通过事件视界坍缩之际的不可挽回的信息

丧失的量的测度。 
但如果黑洞具有和它的事件视界面积成比例的

熵，它就还应该具有有限的温度，该温度必须和它的

表面引力成比例。这就意味着黑洞，能和具有不为零

温度的热辐射处于平衡。然而，根据经典概念，黑洞

会吸收落到它上面的任何热辐射，而不能发射任何

东西作为回报，这样的平衡是不可能的。一个真正的

物理过程的是，飞出的粒子具有准确的热谱，黑洞正

如同通常的热体那样产生和发射粒子，这热体的温

度和黑洞的表面引力成比例，并且和质量成反比。 
这就使关于黑洞具有有限的熵，能以某个不为

零的温度处于热平衡。即黑洞悖论，也与张学文悖论

相似。 
 
【4、张学文悖论与环量子】 

同样，张学文悖论也不是死穴。《组成论》联系

“快刀斩乱麻”的复杂程度分布研究过空间破裂模

式，这与量子力学也有联系。 
空间的破裂实际是指环面，三旋理论利用空间

破裂环撕裂膜求得基本粒子物质族质量谱计算公式，

而《组成论》举喷雾器把药水变成很多个小滴的雾喷

出来，如同“快刀斩乱麻”的随机分割，这也如同把

杯子打碎、把煤挖出来要对物体施加能量，其后果是

使物体增加很多新的断面。药水变成雾滴，也是施加

的能量形成了雾滴的表面积，表面积的增加就对应

表面自由能的增加；而每一次喷雾的雾滴的表面积

的总合，应当与做功的总能量多少成正比例。 
这与黑洞的表面对应黑洞的熵相似。但《组成论》

能否联系喷雾器把药水变成很多个小滴的喷雾分布，

求得基本粒子物质族质量谱计算公式呢？不能！《组

成论》即使反对物质无限可分，其思维仍是球面思维，

就像中国的层子学家们反对量子力学的点模型，主

张物质无限可分，其思维仍是球面思维一样。 
其实，20 世纪初“量子论”一提出，就遇到点

量子的发散困难，即类似《组成论》的物质不能无限

可分问题，当时，海森堡就正确地提出，“量子”存

在着一个长度的最小单位，叫普朗克长度，或普朗克

常数。这是一个不确定性的“点”，而不是决定论的

“点”。 
但由此争论产生的共识，虽是基本粒子不是点

粒子，但接下来到 21 世纪初仍分为两派，一派类似

体（球）量子，这是一种单曲率解释；一派类似环量

子，这是一种双曲率解释。 
单曲率对应的球面与双曲率对应的环面，在拓

扑学上，不但球面与环面不同伦，而且拓扑不变量、

亏格和曲率数也不同：拓扑不变量，球面为 2，环面

为 0；亏格数，球面为 0，环面为 i；曲率数，球面

为 1 ，环面为 2。由于环面拓扑不变量为 0 和球面

亏格为 0，不能参与求复杂程度，所以曲率是球面和

环面复杂程度的最佳比较。 
利用《组成论》的公式，球面的复杂程度为 0，

环面的复杂程度为 0.6021 比特。它深刻对应着基本

粒子物质族质量谱的质量与能量的分与合，对应着

物质空间的面度与线度的分与合。 
即环量子的双曲率解释对应基本粒子的质量与

能量，质量一方为零，另一方也可以不为零，所以能

逃脱《组成论》质量不能为零的死穴。《组成论》以

玻尔兹曼常数划定的个体，是以球面单曲率解释为

模式，是把质量与能量迭加在一起的，所以难逃脱自

己约定的质量不能为零的死穴。三旋理论坚信“上帝”

造物都很简单，所有的问题都可以用数学公式来表

达。在这项工作中，中国人在 1959 年就发明了“圈

比点更基本”的应用数学。虽然近代弦圈思想的发明

者是卡路扎和克林，但他们是把弦圈重迭成圆柱面，

再看成是一条线的。 
现代的弦理论也是如此。三旋理论的创立者在

1966 年文革中，把这种图像戏称为“重高帽子法”，

因为当时批斗人，造反派惯用戴高帽子。这是一种死

圈论。虽然在 1968 年至 1984 年间，西方复活了卡

路扎--克林理论，用弦的振动模式构造了万事万物。

但三旋理论跟它们相比，有自己的独特性；因为它们

是以弦振动为主的三维形象，而“三旋”恰恰是它们

的二维的全息图片。 
因为三旋从 1959 年至 1966 年间，虽然也尝试

过用“重高帽子法”研究过弦圈，但发现它增加的维

数会很高；其次，一根弦线的振动，没有单纯一个弦

圈的自旋好分析，所以从 1959 年到 1974 年三旋理

论，都坚持把弦圈耦合成链条，再看成一条线的。 
到 1974 年，此理论第一次公开了三旋规范动

力符号表及其与夸克的对应。再到 2002 年《三旋理

论初探》一书出版，实际解决了弦理论、宇宙弦理论

的三大难题： 
A、弦理论解决了物质族分 3 代与卡--丘空间 3

孔族的对应，但仍有多孔选择的难题。 
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B、弦理论解决了多基本粒子与多卡--丘空间形

状变换的对应，但仍有多种形状选择的难题。 
C、弦理论解决具体的基本粒子的卡--丘空间图

形，虽有多种数学手段，但仍遇到数学物理原理的选

择难题。 
 

【5、结束语】 

所以说，当代弦圈的发明权应属于中国人！ 
张学文教授是笔者尊敬的学者，也是笔者的一

位好朋友、好老师。以上笔者讲的也许有错，请张教

授和读者批评指正。因为科学只有在争鸣中，才能活

跃，才能长进。笔者认为，他的《组成论》虽然保存

着上世纪的一些时代特征，但仍不愧为 21 世纪中国

科学的一棵大树。 
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